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▲執行成效

移置作業自2025年4月中旬啟動 ，

至 5 月中旬結束 ， 執行期程約30

日 。 作業期間共移置 隻龜類 。

移置期間捕獲數量隨調查日數遞

減 ， 至作業後期連續數日未再捕

獲新個體 ， 顯示區域內龜類已有

效移出 。 全程零傷亡紀錄 。

研究背景與啟動情境

、 綰龜示意圖

團5 龜類移釁野放

▲完工後追嚴

本研究於災害復建工程完工 （ 2025年8月 ） 後約一個月執行追蹤調查 ，

檢視原工程衝突區之樓地狀態與物種回歸情形 ， 結果顯示 ：

原工區僅記錄斑龜 I. 隻 ， 未再發現柴棺龜

記錄到外來入侵種線鱸 （ Channa stria te )• 對幼龜具潛在捕食風險

柴棺龜 （ Mauremys mulica 為臺灣極危淡水龜類 ， 高度

依賴水陸交界環境完成繁殖與覓食等關鍵行為 。 其繁殖

前期 （ 4-8月 ） 需頻繁利用岸際鬆軟基質進行築巢探勘

對樓地擾動極為敏感 。 然依現行規定 ， 災害復建與河川

清疏被排除於公共工程生態檢核流程之外 。 當此類工程

與敏成棲地發生空問重疊時 ， 往往因缺乏前期生態資訊

而無法及時辨識風險 ； 即便於施工中發現保育類物種 ，

亦缺乏標準化之緊急應變機制 。 本研究即在此背景下啟

動 。 臺東縣關注的河段區域同時面臨災後復建工程進行

中與清疏即將進場之雙重壓力 ， 調查團隊於楱地衝突明

確之情境下 ， 緊急啟動調查 。

。柴棺龜未回歸之可能原因包括

個體已定居於移置地點 ： 移置個體可能已適應新棲地 卜 短期內不傾向返回原區域

原棲地吸引力下降 ： 工程擾動可能改變棲地結構 （ 如基質組成 、 植被覆蓋 、 水文條件 ） ， 降低該區

域對柴棺龜之適宜性

3 ． 調查限制 ： 單次追蹤調查可能未能偵測到所有個體 ， 不排除少量個體已回歸但未被記錄

當工程已經要來 ， 但生態還來不及被納人時 ， 保育介入如何可能 ？

，

一

研究設計與調查策略

。調查重點

移置作業可降低工程期間之直接傷亡 ， 但不等同然而 ， 無論實際原因為何 ， 此結果提醒

於棲地功能之恢復或族群之長期存續 。

記錄柴棺龜出現位置與活動時問 ， 以建立潛在高風險區位 。

辨識水陸交界 、 鬆散基質及植被邊緣等高敏感棲地類型 。

3 ． 蒐集空間分布與行為資料 ， 作為後續工程規劃階段之迴避與調整依據 。

？
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。調查時程

期程

頻度

‧ 時段

: 2025年4月中旬至5月中旬

每週連續3 日 〞 共9個調查日

夜問20 :00-24: 00 （ 柴棺龜活動高峰 ）

1

調查設計聚焦於辨識行為
風險熱區與敏感棲地類型 ，

而非執行完整族群估計 。

方法 適用情境 操作要點

夜間目視法 兩情境皆用 沿水岸穿越調查 ， 利用眼睛反光特性偵測個體

改良型魚籠設置於水深20- 1 0 0 cm處 ， 附浮力裝置防
溺水 ， 每籠設置2 4小時後回收

配合圍籬檔板與手抄網 ， 用於需緊急移置之個體

誘捕法 未來工程預定範圍

徒手捕捉法 僅限工程衝突區

▲工程樣態類型與對應策略 、 目標

情境類型 工程狀態 介入篥略 樣站配里 核心任務

工程衝突區 災害復建工程已進行中 緊急應變 、 即時移置 1 處 即時降低傷亡與樓地破壤

工程預定地 清疏作業未進場但已規劃 風險預判 、 資訊前置 5處 建立敏感區位資訊供決篥參考

此雙軌劃分使本研究得以同時回應 「 即時應變」 與 「 前瞻預判 」 兩種保育需求 。

工程衝突區 ： 應變 、 移置與追蹤

調查團隊於現場發現工區範圍與柴棺龜活動熱區高度重疊 ，

現場已觀察到龜類爬痕與疑似龜卵 。 遂由林業及自然保育署

臺東分署緊急協調 ， 啟動保育介入 。 啟動應變措施 。

▲應變措施

措施類型 執行內容

敏感區劃設
依調查結果即時標定柴棺龜活動熱區 ， 作
為施工迴避參考

臨時圍籬設置
於敏感區邊界架設擋板 （ 高 3 0 cm 、 入地

5 cm) 隔離工區與棲地

即時通報機制
建立通訊群組 ， 納入施工單位 、 主管機關

與調查團隊 ， 確保發現個體時可即時處置

個體移置
對工區內發現之龜類進行捕捉 、 記錄與安
置 ， 降低施工誤傷風險

圍籬檔板設里

曼 2 、 龜類物種快速辨識圖

， 工程措施調整與協商

— —

雞 －

雖！ ｛ 圍籃檔板設置示意圖 圖4 、 跨單位協商會議

▲移里成果與差異化處置 ： 工區內共記錄龜類 42 隻 r 依物種採取差異化處置

未來工程預定範圍 熱區調查與風險預判

本區域涵蓋5處樣站 ， 針對尚未進場之清疏作業 ， 建立敏感區位資訊供工程規劃參考 。

面向
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活動熱點 集中於匯流處 、 溝渠交會點等緩流環境

敏感樓地 水陸交界帶 、 鬆軟基質岸際 、 靜水域 （ 水深20-60 cm)
風險區位 標定棲地至潛在工區之移動廊道

讓生態資訊在工程尚未發生前 ， 就能介入規劃 。

▲ 5 處樣站調查結果一覽

樣站 柴棺龜 斑龜 紅耳龜 雜交龜 中華鱉

R-01 0 29 7 0 0

R-02 3 34 5 3 0

R必3 2 0 0 0 0

R-04 o I o o o
R-05 o o o o I
小計 5 64 12 3 0

圖 6 、 柴檜龜94611 0 徼 圖 7 $M g.Ilif1514 ＃ I

▲ 風險警示

發現疑似柴棺龜與斑龜種間雜交個體 ，
族群面臨基因滲人之長期風險 。

研究成果的治理意涵

▲制度現況與風險時序

現行生態檢核機制將災害緊急復建與河川清

疏排除於強制適用範圍 。 然而 ， 此類工程多

於汛期前執行 ， 與本研究記錄之柴棺龜繁殖

前期陸域活動高峰重疊 。 制度的空窗 ， 恰落

在族群最脆弱的時間點 。

▲管理應用建議

2.

3 .

▲本案例的操作意義

本研究顯示 ， 即使缺乏法規強制 ， 透過

急調查→敏感區劃設→跨單位即時通報 」

之三階段介人 ， 仍可於不延誤工期的前提下

完成風險辨識與個體保護 。 此模式具實務可

複製性 ， 可供同類工程情境參考 。

「 緊

納人風險評估一災修與清疏工程應將 「 已知保育類分布熱區 」 列為工程前必要檢視項目

建立預警機制一依敏感物種 、 工程類型與季節 ， 建構風險預警矩陣供主辦機關參照

擴大適用評估一針對高生態敏戚區之緊急工程 ， 評估納入簡易檢核程序之可行性

「生態調查資訊可填補制度未及之處 ， 成為保育決策的即時依據 。」

結論

本研究於制度未強制要求的工程情境中 ， 建立一套可快速部署的保育介人模式 。 透過工程

前緊急調查 ， 完成柴棺龜個體辨識與敏感區劃設 ； 透過即時通報 ， 於工期不延誤的條件下

完成個體移置 。 然而 ， 完工後追蹤顯示原工區未再記錄柴棺龜 ， 且發現外來人侵種線觼

( Channa striala 進人 ， 顯示移置成功不等於族群恢復 ， 短期介入無法取代長期棲地經營 。

此外 ， 調查期問記錄之雜交個體 ， 亦反映小族群面臨的遺傳風險 。

本案例證實生態資訊可於緊急情境中支持保育決策 ， 但根本解方仍需回到制度面一將敏感

物種分布資訊前置於工程規劃流程 ， 方能從被動應變轉為主動預防 。

物種 數量 處晝方式 管理邏輯

柴棺龜 1 q隻 回置流域內適宜棲地 維持原生族群於自然環境 ， 確保遺傳完整性

斑龜 2 2隻 移至半封閉管理水域 避免與柴棺龜持續共域 ， 降低雜交風險

紅耳龜 1 隻 移除 （ 外來入侵種 ） 外來人侵種管理 ， 減少競爭與潛在疾病傳播風險
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r保育介入能減緩風險 ，

但唯有制度調整才能預防風險 。」


